

BERITA ACARA
SEMINAR PROPOSAL TUGAS AKHIR

	Hari/ Tanggal
	: …………………………….

	Nama Mahasiswa
	: …………………………….

	NPM
	: …………………………….

	Tempat/Tgl.Lahir	
	: …………………………….

	Kelompok Keahlian	
	: …………………………….

	Judul Tugas Akhir		
	: …………………………….




	Usaha ke
	:         Satu

	       Dua

	

	
	
	
	

	Keputusan
	:         Disetujui untuk

          dilanjutkan
	       Tidak setujui untuk

       dilanjutkan
	

	
	
	
	

	Perbaikan
	:         Tanpa Perbaikan

	       Ringan  

	      Berat


	
	
	
	

	Dengan Nilai (diisi dengan nilai akhir)
	:            A (baik sekali)

	           AB (baik)

	            B (baik)


	


                                                                         BC (cukup)                           C (cukup)
   
	TIM PENILAI SEMINAR
	Tanda Tangan

	I. Ketua Penguji
	:
	…………………………….
	…………………………

	III. Anggota Penguji
	
	
	

	1. Anggota Penguji
	:
	…………………………….
	………………………….

	2. Anggota Penguji
	:
	…………………………….
	………………………….

	3. Anggota Penguji
	:
	…………………………….
	………………………….

	
	Mengetahui,
	Darussalam, …………………………..

	Ketua Program Studi Teknik Mesin,
	Ketua Penguji,

	
	

	…………………………….
	…………………………….

	NIP. …………………………….
	NIP. …………………………….






	          BC (cukup)

	       C (cukup)

	



NILAI SEMINAR PROPOSAL TUGAS AKHIR
Nama			:  …………………………..
NPM			:  ……………………………
CPL-04	(CPMK 08)	Mampu menemukan sumber masalah rekayasa kompleks pada sistem mekanika (mechanical system) melalui proses penyelidikan, analisis, interpretasi data, dan informasi berdasarkan prinsip-prinsip rekayasa.
	Sub CPMK 1: Mampu mengidetifikasi permasalahan dalam penelitian.
CPL-05 (CPMK 10)	Mampu merumuskan solusi untuk masalah rekayasa di bidang sistem mekanika (mechanical system) dan komponen-komponen yang diperlukan dengan memperhatikan faktor-faktor ekonomi, kesehatan dan keselamatan publik, kultural, sosial, lingkungan, dan konservasi energy.
	Sub CMPK 2: Mampu merumuskan solusi permasalahan yang dinyatakan dalam proposal dengan menunjukan rencana metode penelitian yang sistematis.
CPL-07	(CPMK 13 dan 14)	Mampu berkomunikasi dengan cara yang baik dan mengambil keputusan yang tepat dalamkonteks untuk menyelesaikan masalah di bidang keahlian, berdasarkan analisis informasidan data, serta memiliki kepekaan sosial dan kepedulian terhadap masyarakat dan	lingkungan.
	Sub CPMK 4 : Mampu berkomunikasi secara tulisan (lembar proposal) maupun lisan (seminar). 



	Materi Penilaian/
Penilai
	Sub
CPMK 1
(40%)
	Sub
CPMK 2
(40%)
	Sub
CPMK 4
(20%)
	Indeks
Total

	Ketua Penguji
	
	
	
	

	Penguji I
	
	
	
	

	Penguji   II
	
	
	
	

	Penguji III
	
	
	
	

	Indeks Rata-rata
	
	
	
	



Berdasarkan hasil pemeriksaan, saudara dinyatakan ............................................................. dengan kategori.....…....... ( ….................. )
Darussalam,  …………………
Ketua Penguji




(………………………………………)
NIP. ……………………………….

[image: ]






LEMBAR NILAI SEMINAR PROPOSAL TUGAS AKHIR

Sebagai Anggota Tim Penilai Program Studi Teknik Mesin Pada Fakultas Teknik Universitas Syiah Kuala.
Nama/NPM		:  …………………………….

dengan ini saya,
(Nama dosen)		:  …………………………….
CPL-04	(CPMK 08)	Mampu menemukan sumber masalah rekayasa kompleks pada sistem mekanika (mechanical system) melalui proses penyelidikan, analisis, interpretasi data, dan informasi berdasarkan prinsip-prinsip rekayasa.
	Sub CPMK 1: Mampu mengidetifikasi permasalahan dalam penelitian.
CPL-05 (CPMK 10)	Mampu merumuskan solusi untuk masalah rekayasa di bidang sistem mekanika (mechanical system) dan komponen-komponen yang diperlukan dengan memperhatikan faktor-faktor ekonomi, kesehatan dan keselamatan publik, kultural, sosial, lingkungan, dan konservasi energy.
	Sub CMPK 2: Mampu merumuskan solusi permasalahan yang dinyatakan dalam proposal dengan menunjukan rencana metode penelitian yang sistematis.
CPL-07	(CPMK 13 dan 14)	Mampu berkomunikasi dengan cara yang baik dan mengambil keputusan yang tepat dalamkonteks untuk menyelesaikan masalah di bidang keahlian, berdasarkan analisis informasidan data, serta memiliki kepekaan sosial dan kepedulian terhadap masyarakat dan	lingkungan.
	Sub CPMK 4 : Mampu berkomunikasi secara tulisan (lembar proposal) maupun lisan (seminar). 

Yang ditunjuk sebagai Ketua Penguji/Penguji I/Penguji II/Penguji III *) dalam pelaksanaan ujian tersebut diatas, menyatakan hasil sebagi berikut:

	SEMINAR PROPOSAL
	HASIL

	
	Lulus
	Ulang

	JUDUL
	Diterima
	Diterima Dengan 
Perbaikan
	Tidak Diterima

	DASAR PENILAIAN                            
N I L A I 

	Sub CPMK 1
(40%)
	Sub CPMK 2
(40%)
	Sub CPMK 4
(20%)

	
	
	
	



	[image: ]


	    Darussalam,  ……………….



    (…………………………….)
    NIP. …………………………….



			  
*) Coret yang tidak perlu	 
LEMBARAN PERBAIKAN PROPOSAL TUGAS AKHIR

Nama				: …………………………….		
NPM				: …………………………….	
Kelompok Keahlian		: …………………………….
Judul Tugas Akhir		: …………………………….

Saran – Saran Perbaikan:

	





















    Darussalam, …………………………….
	     	    Ketua Penguji




	           (…………………………….)
[bookmark: _heading=h.gjdgxs]	           NIP. …………………………….



PENGESAHAN SETELAH PERBAIKAN

Darussalam, …………………………….
	     	    Ketua Penguji





	           (…………………………….)
	           NIP. …………………………….
LEMBARAN PERBAIKAN PROPOSAL TUGAS AKHIR

Nama				: …………………………….		
NPM				: …………………………….	
Kelompok Keahlian		: …………………………….
Judul Tugas Akhir		: …………………………….

Saran – Saran Perbaikan:

	




















    Darussalam, …………………………….
Disahkan oleh Ketua Penguji,	     	    Penguji I/ Penguji II/ Penguji III *),




(…………………………….)	           (…………………………….)
NIP. …………………………….	           NIP. …………………………….


PENGESAHAN SETELAH PERBAIKAN

      	    Darussalam, …………………………….
Disahkan oleh Ketua Penguji,	       	    Anggota Penguji,




(…………………………….)	           (…………………………….)
NIP. …………………………….	           NIP. …………………………….
		

*) Coret yang tidak perlu	
DAFTAR HADIR
SEMINAR PROPOSAL TUGAS AKHIR
SEMESTER ……………………


Nama		: …………………………….                  Judul Tugas Akhir	: ……………………….

NPM		: …………………………….	
Kel Keahlian	: …………………………….                  Hari/ Tanggal	: …………………………….

 I.	Ketua Penguji				   Tanda  Tangan
1.	…………………………….				1. ......................................

II. Anggota Penguji
1.	…………………………….			            1. ......................................
2.		…………………………….			            2. ......................................
3.	…………………………….	  	                        3. ......................................

III. Mahasiswa Peserta						        Tanda Tangan

1.	………………………………………….			1. .....................................
2.	………………………………………….			2. .....................................
3.		………………………………………….			3. .....................................
4.	………………………………………….			4. .....................................
5.	………………………………………….			5. .....................................

III. Mahasiswa Peserta						        Tanda Tangan
6.   ………………………………………….			6. .....................................
7.   ………………………………………….			7. .....................................
8.   ………………………………………….			8. .....................................
9.   ………………………………………….			9. .....................................
   10.   ………………………………………….		           10. .....................................


Darussalam, ………………..
	                                                                 	Ketua Penguji,

								

(……………………………….)
                                                                                    NIP. ………………………………..








 KEMENTERIAN PENDIDIKAN TINGGI, SAINS
DAN TEKNOLOGI
UNIVERSITAS SYIAH KUALA
FAKULTAS TEKNIK
DEPARTEMEN TEKNIK MESIN DAN INDUSTRI
PROGRAM STUDI TEKNIK MESIN
Jalan Tengku Syech Abdur Rauf No.7, Darussalam, Banda Aceh 23111
Telepon/Fax. (0651) 7552222
Laman: http://mesin.unsyiah.ac.id ; e-mail: mech@unsyiah.ac.id
[

	



RUBRIK PENILAIAN PROPOSAL TUGAS AKHIR

1. Sub CPMK 1 – Identifikasi Permasalahan (CPL-04 / CPMK 08)
Kemampuan menemukan dan merumuskan sumber masalah rekayasa melalui penyelidikan, analisis, dan interpretasi data.
Bobot: 40%

	Skor
	Kriteria Penilaian

	85–100 (Sangat Baik)
	Permasalahan dirumuskan sangat jelas, spesifik, berbasis data/fakta; relevan dengan rekayasa mekanika; menunjukkan kedalaman analisis dan urgensi penelitian.

	70–84 (Baik)
	Permasalahan jelas dan relevan; analisis cukup memadai meskipun belum sangat mendalam.

	55–69 (Cukup)
	Permasalahan dinyatakan namun masih umum; analisis lemah atau kurang didukung data.

	40–54 (Kurang)
	Permasalahan tidak jelas, kurang relevan, atau tidak didukung analisis.

	0–39 (Sangat Kurang)
	Tidak mampu mengidentifikasi masalah secara tepat atau tidak sesuai bidang.



2. Sub CPMK 2 – Perumusan Solusi & Rencana Metodologi (CPL-05 / CPMK 10) Kemampuan merumuskan solusi rekayasa dan menyusun metode penelitian yang logis, sistematis, serta memperhatikan aspek ekonomi, K3, sosial, budaya, dan lingkungan.
Bobot: 40%

	Skor
	Kriteria Penilaian

	85–100
	Solusi dirumuskan jelas, feasible, dan sesuai prinsip rekayasa; metodologi sistematis dan detail; memperhatikan aspek ekonomi, K3, sosial, budaya, dan lingkungan.

	70–84
	Solusi baik dan relevan; metodologi cukup sistematis namun masih perlu penyempurnaan.

	55–69
	Solusi kurang spesifik; metodologi umum dan kurang rinci.

	40–54
	Solusi tidak sesuai masalah; metodologi tidak logis atau tidak lengkap.

	0–39
	Tidak merumuskan solusi atau tidak menyajikan metode penelitian.





3. Sub CPMK 3 – Kualitas Komunikasi Tertulis (Proposal) (CPL-07 / CPMK 13) Kemampuan menulis proposal dengan baik, logis, akademis, serta menunjukkan kemampuan mengambil keputusan berdasarkan analisis data.
Bobot: 10%
	Skor
	Kriteria Penilaian

	85–100
	Penulisan sangat baik, sistematis, akademis; bahasa baku; keputusan dan argumentasi sangat jelas dan berbasis data.

	70–84
	Penulisan baik dan cukup sistematis; argumentasi cukup kuat.

	55–69
	Penulisan kurang rapi; beberapa bagian tidak sistematis; argumentasi lemah.

	40–54
	Penulisan buruk; tidak sistematis; keputusan tidak didukung analisis.

	0–39
	Proposal tidak memenuhi kaidah penulisan ilmiah.



4. Sub CPMK 4 – Komunikasi Lisan & Presentasi Proposal (CPL-07 / CPMK 14) Kemampuan mempresentasikan proposal secara lisan dengan baik dan komunikatif.
Bobot: 15%
	Skor
	Kriteria Penilaian

	85–100
	Presentasi sangat jelas, percaya diri, alur runtut; mampu menjawab pertanyaan dengan tepat.

	70–84
	Presentasi baik; alur cukup jelas; jawaban cukup memadai.

	55–69
	Presentasi kurang runtut; penguasaan materi belum kuat.

	40–54
	Presentasi tidak jelas; penguasaan sangat lemah.

	0–39
	Tidak mampu mempresentasikan atau tidak menunjukkan pemahaman.
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